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•
 

Johdanto
•

 
Miksi muikkukannat vaihtelevat ?
–

 
kannan ulkoiset tekijät

–
 

kannan sisäiset tekijät
•

 
Kalastuksen kannalta oleelliset tekijät



Ei ole helppoa muikulla, mutta eipä
 ole aina tutkijallakaan
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FIGURE 3  A selection of analysed associations between factors potentially linked to recruitment of vendace in field data. In boxes: B=biomass, D=density, DW=dry weight, G=growth, K=condition, Sprerecruit=survival,
temp=temperature, zoopl=zooplankton. References: A1= Auvinen 1988, A4= Auvinen 1994, AA=Auvinen & Auvinen 1994, A00=Auvinen et al. 2000, H3=Helminen et al. 1993a H7=Helminen et al. (1997)
HP=Hamrin & Persson 1986, HS4=Helminen & Sarvala 1994, HS7= Helminen & Sarvala 1997, HuS= Huusko & Sutela 1998b, M=Marjomäki & Kirjasniemi 1995, N=Nyberg et al. 2001, S=Salojärvi
1991a, S2=Salojärvi 1991b, Sa=Salonen (1998), SHu=Salmi & Huusko 1995a & b, SH=Sarvala & Helminen 1995, V= Viljanen 1988b, VB=Valkeajärvi & Bagge 1995, VM= Valtonen & Marjomäki 1988. 
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Muikkukannoille tyypillistä
 

suuri vuosien 
välinen vaihtelu
–

 
vaihtelu jaksottaista tai epäsäännöllistä

–
 

heikot jaksot tyypillisiä

Johdanto



Aineisto: Auvinen ym. 2000; Auvinen: julkaisematon
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2-vuotisvaihtelu
•

 
näkyy useissa kannoissa jo poikasvaiheessa

Aineisto: Urpanen, Marjomäki, Karjalainen: julkaisematon
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Miksi saaliissa vaihtelua?

•
 

Saalis koostuu vain muutamasta 
vuosiluokasta

•
 

Vuosiluokan runsaus syksyllä
 

vaihtelee 
vuosittain
–

 
kudun ja ensimmäisen syksyn välinen 
kuolevuus vaihtelee huomattavasti

–
 

kutu, mäti, vastakuoriutuneet, kuukauden 
ikäiset, nollikkaat



•
 

Kantojen vaihtelu samassa rytmissä
–

 
sitä

 
selvempi, mitä

 
lähempänä

 
populaatiot 

toisiaan
-> laajemmat ympäristötekijät



Kannan ulkoiset tekijät 
(ympäristötekijät)

•
 

Sää
 

(lämpötila, tuuli)
–

 
ravintovarat

–
 

kasvu
–

 
kutu, hautoutuminen ja kuoriutuminen

•
 

Vedenlaatu (happipitoisuus, pH)
–

 
kutu, hautoutuminen ja kuoriutuminen

•
 

Tuottavuus (ravinteet, auringon aktiivisuus)
–

 
ravintovarat

–
 

kasvu



Kannan ulkoiset tekijät 
(biologiset tekijät)

•
 

Kalayhteisön rakenne yleisesti eli muiden 
lajien aiheuttama kilpailu (ravintoverkot)
-

 
ahven-särki-muikku

•
 

Pedot
–

 
ahven, taimen, järvilohi, kiiski (mätivaihe)

•
 

Kalastus
–

 
aiheuttaa alhaisen kannan jaksoja?

–
 

vähentää
 

kannan vaihteluita?
–

 
aiheuttaa 2-vuotisvaihtelua?



Kannan sisäiset tekijät 
(itsesäätely)

•
 

Kutukannan merkitys
–

 
kutukanta pieni -> munia vähän

–
 

suuresta kutukannasta suurempi saalis tiettyyn rajaan 
asti

•
 

Vuosiluokan sisäiset tekijät
–

 
suuri poikasmäärä

 
edellytys hyvälle vuosiluokalle, 

mutta EI
 

takaa sitä
–

 
ravintokilpailu

•
 

Vuosiluokkien väliset tekijät
–

 
edellinen vuosiluokka vaikuttaa voimakkaasti?

–
 

ravintokilpailu
–

 
kannibalismi



1) Edellinen vuosiluokka säätelee seuraavaa
–

 
kannibalismi

–
 
mädin laatu

–
 
eläinplanktonin määrä

–
 
hetkellinen kilpailu vuosiluokkien välillä

2)
 

Pieni kutukanta -> pieni vuosiluokka
Suuri kutukanta -> suuri vuosiluokka

3)
 

Sattuman kauppaa
–

 

Esim. 15 vuoden ajanjaksolla
•

 

50 % todennäköisyys: 6 vuoden jakso, jossa 2-vuotisvaihtelua
•

 

5 % todennäköisyys: 10 vuoden jakso, jossa 2-vuotisvaihtelua

Johtuuko 2-vuotisvaihtelu kannan 
itsesäätelystä?



Kalastuksen kannalta vaihtelun  
keskeiset tekijät

•
 

Mikä
 

aiheuttaa pitkittyneet heikon kannan vaiheet?
–

 
petokalat

–
 

kalastus

•
 

Mikä
 

synnyttää
 

järvien välisen synkronian?
–

 
suotuisat tai huonot sääolot toimivat ajastimena ja  niiden 
aiheuttama yksikin hyvä/huono vuosiluokka voi tahdistaa 
järvien vaihtelua

•
 

Mikä
 

aiheuttaa 2-vuotisvaihtelun?
–

 
2-vuotisvaihtelu syntyy satunnaisesti samoin kun synkronia

 
ja 

päättyy epäennustettavasti

•
 

Muikun kannanvaihtelu on satunnainen luonnonilmiö, jota ei voi 
luotettavasti ennustaa: vuosittaista kannanvaihtelua voidaan 
kuitenkin ennakoida mittaamalla esim. poikasmääriä



Tiedon aukkoja edelleen 
perusbiologiassa

•
 

Hautoutumisen aikainen kuolevuus luonnossa
•

 
Poikasparvien sisäiset mekanismit

•
 

Kututapahtuma
•

 
Kalayhteisön rakenteen vaikutus: muut lajit 
myös seurantaan (ahven, kuore…)



Luonnollinen ilmiö
 

pienikokoiselle 
lyhytikäiselle parvilajille, jonka 
lisääntymispotentiaali on suuri

Vaihtelu johtuu monista eri tekijöistä
 

ja 
tärkein tekijä

 
voi vaihdella 

vuosittain/järvittäin

Mikään yksittäinen esitetty 
kannanvaihtelumekanismi ei näytä

 selittävän vaihtelua
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