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Johdanto

Konneveden  kaatutkimus ry sa vuonna 2009 Etd&Savon  TE-keskukselta
kal astuksenhoitomaksuvaroista rahoitusta hankkeeseensa, jossa selvitetddn Mantyharjun reitin villin
taimenkannan tilaa ja vael luskayttaytymistd. Konneveden kalatutkimus ry:n jésenet seka Jyvaskylan
yliopiston akvaettisten tieteiden opiskelijat toteuttivat kevadla, kesdla ja syksylla 2009
kutupesdlaskentaa ja poikasinventointia Lasankoskella seka jokipoikasten merkintda Lasankosken
liséksi kolmella muulla Méantyharjun reitin koskella. Kaikki ndma maastotyot tehtiin suurelta osin
EtedaSavon TE-keskukselta kalastuksenhoitovaroista saadulla tuella. Maastoty6t tehtiin
Konneveden kalatutkimus ry:n vaativilla periaatteilla: valtavalla antaumuksella, suurella
tarkkuudella ja periksiantamattomalla sinnikkyydell&.

Tama raportti keskittyy alueellisesti Lasdnkoskeen, joka sijaitsee Puulaveden ylépuolélla.
Tuhan-, Ripatin- ja Puuskankoski sijaitsevat Puulaveden aapuolella Kissakosken padon ja kalatien
alapuolella. Lasénkosken pinta-alana popul aatioarvioissa kdytetéan taimenen O-vuotiaalle poikaselle
ja kudulle hyvin soveltuvaa aaa. Keskikoskien (Etelavayld, Myllyuoma, Pohjoisvayld ja
Myllypuro) pinta-alana kaytetéén 1,1 ha, ja Alakoskien (Saarikoski, Mutkakoski, Alakoski) 0,8 ha
(Anssi Eloranta, Keski-Suomen ymparistokeskus, julkaisematon).

Taimenen kutupesdlaskenta L asédnkoskella

Kutupesét laskettiin sdhkokoekal astusruuduilta ja niiden ymparistésta kahlaamalla ja tarkastamalla
kosken pohjaa 1,0-1,2 m syvyyteen asti 4.11.2009. Virtaama oli pesdlaskennan aankohtana
pienehko, 4,5 m/s. Keskikoskien pinta-alasta tarkastettiin n. 50 % ja Alakoskien n. 40 %. Pesien
soran alkuperda tarkastettiin viela uudestaan 25.3.2010.

Keskikoskilla havaittiin ja mitattiin 22 pesda ja Alakoskilla 4 peséd. Muutamasta pesésta
kaivettiin pintasorasta esiin varmistukseksi 1-2 méatimunaa. Noin puolet havaituista pesista sijaits
luonnonsorikoissa ja puolet kunnostuksessa tehtyjen sorikoiden reunoilla, jossa kunnostussora oli
osin sekoittunut luonnonsoraan. Kunnostuksessa tehtyjen lagjojen ja avonaisten sorapatjojen
keskeltd e kuitenkaan |0ydetty yhtéén pesdd. Taman lisdks 25.3.2010 havaittiin Keskikoskilla
kolme peséa lisdd. Lasénkosken kolme suurinta peséé olivat kokonaispituudeltaan 2,8, 2,7 ja2,2 m
pitki&, jaloput pesdt olivat 0,7-2,1 m pitki&. Pesien kolme pisinta hantda (harjannetta) olivat kaikki
1,4 m pitkia. Kaikkien pesien keskipituus oli 1,5 m, mikd on sama kuin Keski-Suomen joilla ja
koskilla keskim&arin (Syrjagnen & Vakegarvi 2010, Syrjanen julkaisematon). Juutuanjoen
vesistossa ja Oulankaoella, joissa kummassakin kutee villi jarvelle vaeltava taimen, pesien
keskipituus on 2,5-3,3 m (Syrjdnen ja Ari Savikko, RKTL, julkaisematon; Jouni Kivinen, Olli
Sivonen ja Syrjanen, Jyvaskylan yliopisto, julkaisematon).



Matimunien tiheys oli Keskikoskissa laskennallisesti 300 kpl / 100 m? ja Alakoskissa 50-100
kpl / 100 m? pesien pituuden ja siité laskettavan naaraan koon (Crisp & Carling 1989) seké naaraan
koon ja métimunien maaran valisen regression (Elliott 1995) avulla arvioituna. Ma&ara on pienehko
verrattuna Pohjois-Paijanteen taimenjokiin, joissa métitiheys on ollut 2000-luvulla laskennallisesti
luokkaa 100-1000 kpl / 100 m? (Syrjénen julkaisematon). L&sankosken métitiheydet eivét liene
lahell8k&an sellaista tiheyttd, joka tuottais maksimaalisen poikastiheyden, silla essmerkiksi Black
Brows Beck -purossa (aikoinaan maailman tarkimmin monitoroitu meritaimenen lisééntymispuro)
poikastiheys saavuitti huippunsa métitiheydell4 4000-6000 kpl / 100 m? (Elliott 1994). Jokipoikaset
tosin poistuivat purosta paddosin kolmantena kevddnddn 2-vuotiaina, kun Etel&Suomessa
jokipoikaset viettavat joessa keskiméarin ehka vuoden pidempéddn. Suomessa suurin poikastiheys
sadttais toteutua pienemmalla métitiheydellg, silla vanhemmat jokipoikaset voivat mahdollisesti
pienentda O-vuotiaiden poikasten séilyvyytta. Jokipoikasten tiheyden noustessa niiden elinkierto voi
toisaalta mahdollisesti muuttua niin, etté vaeltavien poikasten osuus muuttuu.

Kutupesdlaskennan avulla voi my6s arvioida karkeasti jokeen nousevien jarvivaeltgien
lukuméaraa, jos jarvivaeltgien pesien oletetaan olevan yli 2,5 tai 3,0 m pitki, tai jos niiden pesien
héntien oletetaan olevan yli 1,5 tai 2,0 m pitki&. Crisp & Carlingin (1989) regression perusteella 60
cm pitké naaras tekee keskimaarin 2,2 m pitkdn hannan, mutta hannan vaihteluvadi on n. 1,3-2,7 m.
Pesét, joiden hannét pituudet ovat 1,3 m, 2,2 m ja 2,7 m ovat kokonai spituudeltaan keskimaarin 2,0
m, 34 m ja 41 m, slla 2-4 m pituisissa pesissa hannan pituus on keskimérin 63-65 %
kokonai spituudesta Kymijoen vesistossa (Syrjanen julkaisematon). Lasdnkosken pienimmét naaraat
olivat sata vuotta sitten emokalapyynneissa n. 60 cm pitkid (Ks. kappale ’Katsaus villin taimenen
historiaan Puulaveden aueella’). Lasankosken pissmmét pesét jaltai hannét voisivat siten kokonsa
puolesta olla pienten jérvivaeltajien keskimaaraista pienempid pesia Lasankoskessa el &4 kuitenkin
50-65 cm pituisia taimenia, jotka suomunaytteiden perusteella vaikuttavat paikalisilta (Fil. yo.
Mika Oraluoma, Jyvéskylan yliopisto, julkaisematon). Suurimmatkin pesdt saattavat siten olla
paikallisten kalojen tekemia. Jarvelta vaeltaneita naaraita kévi siten Lasankoskella kudulla enkd 0-5
yksil6a Koskeen mahtuisi kuitenkin kutemaan vahintéén kymmenid jérvivaeltaanaaraita.

Nayttaa silta, ettd Lasankosken ja siten todennakdisesti myds Puulaveden villin taimenkannan
maétituotantoa ja vélillisesti siis my6s poikastuotantoa rgjoittaa talla hetkella kutukannan koko, eli

Taimenen poikastiheyden arviointi L dsdnkoskella

Lasdnkosken seitseman vesipuitedirektiiviseurannassa olevaa koealaa sdhkokalastettiin
akkukayttoisella Geomega FA4 -sahkokalastuslaitteella kolmen poistopyynnin menetelmélla 14.—
15.9.2009. Virtaama oli koekalastuksen aikana pienehkd 6 m®/s. Lisaksi yksi koeala kalastettiin
kahdella poistopyynnilla Koedoistaviis sijaitsi Keskikoskilla, ja niistéa yksi Pohjoisvayl8ssa, kaksi
Myllyuomassa, yksi Myllypurossa ja yks Etelévayldssa. Alakoskilla sijaitss kaksi koedlaa ja
Alamyllyn kanavassa yksi. Koealojen kokonaispinta-ala oli 976 m® Kalatiheydet laskettiin
koealakohtaisesti saaliin adeneman avulla Jungen ja Libosvarskyn (1965) laskukaavala tai
vaihtoehtoisesti Lasankoskelta ndissa pyynneissa médritetyilla tai Keski-Suomen maakunnasta
mééritetyilla pyydystettévyysarvoilla ja Bohlinin ym. (1989) antaman kaavan avulla. Taimenen



tiheys laskettiin koeal akohtaisen saaliin aeneman avulla silloin, kun koealan saalis oli vahintdan 20
yksil6d ikéryhmassa. Taimenet jaettiin kahteen ika&ryhmaan, O-vuotiaisiin ja vanhempiin. Taimenen
ikéryhmien pyydystettavyysarvoina kaytettiin Lasankosen aineistosta laskettuja arvoja silloin, kun
sadlis oli ale 20 yksl6d koeaddta Pyydystettéavyytend O-vuotiaille taimenille kéytettiin
Keskikoskille Keskikoskien keskiarvoa 0,42 ja Alakoskille saaliin pienuuden takia koko
Lasénkosken keskiarvoa 0,35 (taulukko 1). 1-vuotiaille ja vanhemmille taimenille kaytettiin
Keskikoskille Keskikoskien keskiarvoa 0,57 ja Alakoskille koko koskialueen keskiarvoa 0,58
(taulukko 1). Tiheys laskettiin vastaavalla tavalla muillekin kalaagjeille paits kivismpulle ja
kivennuoliaiselle, joilla koeadakohtaista saaliin denemaa e kaytetty edes runsadla sadiilla
pyydystettdvyysarvojen pienuuden takia. Kivennuoliaisen tiheysarvio on epétarkka epétarkan
pyydystettavyysarvon takia (taulukko 1).

Taimenen O-vuotiaiden poikasten tiheys oli kaikkien koealojen pinta-alapainotettuna
keskiarvona 14 yksiléa/ 100 m?, mutta tiheys oli Keskikoskilla paljon korkeampi kuin Alakoskilla
ja Alamyllyn kanavassa (26 vs. 6 ja 5) (taulukko 1). Tiheys oli enndtyksellinen verrattuna
L &sankosken 20-vuotisen seurannan aiempiin havaintoihin (kuva 1). Poikastiheys oli siten syksylla
2009 jo kohtuullisella tasolla, joskin hieman pienempi kuin keskisuomalaisissa taimenjoissa 2000-
luvulla keskimaarin. Keskikoskiin mahtuisi kuitenkin hyvin kaksin-kolminkertainen méara ja
Alakoskiin  kymmenkertainen méadra poikasia vuoden 2009 tilanteeseen verrattuna, jos
suojapaikkojen riittavyys e rgjoita tiheytta tiheystasolla 50 yksiléa / 100 m?. Luusuakoskena
L &sankoskessa lienee poikasille runsaasti pohjaelémié ravintovaroina.

Taulukko 1. Konneveden kalatutkimus ry:n sdhkokal astusmenetelmalla maarittamét kalatiheydet (yksiloa /
100 m?) Kangasniemen/Mikkelin Lasankoskelta syyskuussa 2009 seké kaytetyt pyydystettavyysarvot (p).
Yksivuotiaat ja sitd vanhemmat taimenet on jaoteltu ikédryhmiin yksiléiden pituuden ja suomunéytteiden
avulla. Alakanava = Alamyllyn kanava. K-S & Lasa = Keski-Suomi ja Lasankoski.

alue Keskikosket Alakosket Alakanava p p
koealojen Ikm 5 2 1 Lasankoski K-S & Lasa

laji koealojen ala (m?) 585 245 147

Taimen 0-v 19 5 4 0,42/0,35

Taimen 1-v 6 0 1 0,57/0,58

Taimen 2-v 1 0 0 0,57/0,58

Taimen = 3-v 0 0 0 0,57/0,58

Taimen kaikki 26 6 5

Kivisimppu 18 78 19 0,25
Kivennuoliainen 100 14 236 0,07

Ahven 6 3 2 0,57
Kiiski 2 0 1 0,65
Sarki 8 8 0 0,40

Salakka 0 0 0 0,57
Made 0 2 1 0,47
Hauki 0 0 1 0,74
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Kuva 1. Kesdnvanhan taimenen tiheys Lasinkoskella vuosina 1983-2009. Aineisto vuosilta 1983-2007
Kokkoselta ja Hyytiseltd (2008) ja vuodelta 2009 tasta raportista. Nuolten selitys kuvassa. Huomaa, etta y-
akseli alkaa dle nollasta.

Merkinta- ja vaellusselvitys Mantyharjun reitilla

Mantyharjun reitin neljalla koskella pyydettiin ja merkittiin yhteensé 243 taimenta ankkurimerkeilla
vuonna 2009 (taulukko 2). Kaikki muut yksilot olivat rasvaevansa perustedlla villga, paits
Ripatinkoskella merkityt 10 villiintynytté istukasta. Lisdksi vuonna 2008 merkittiin 19 taimenta.
Merkinnan tarkoitus on selvitté, 18hteekd koskista vaelluspoikasia Puulavedelle tai muille jérville,
jajos léhtee, minne asti ne vaeltavat, miten ne kasvavat jamillavélinellla ne pyydetaan.

Merkkipalautuksia tai -kontrollgja on saapunut Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen
merkintétoimistoon 33 kpl marraskuuhun 2009 mennessa. Kaikki paautukset on saatu L&san-
koskella merkityista taimenista, ja kaikki palautukset ovat Lasdnkoskesta. Naista 15 kpl on vuoden
2008 merkinnoistd ja 18 kpl vuoden 2009 merkinndista. 9 kalaa on kontrolloitu kahdesti, joten
palautuksia on 24 eri yksilosta. Vapautuksesta on kirjattu tieto 23 tapauksessa, mutta ol etettavasti
kaikki kalat on vapautettu. Mahdollisia merkkipalautuksia jarvilta saadaan viela odottaa.

Taulukko 2. Konneveden kalatutkimus ry:n ja Mikkelin koskikalastgjat ry:n Mantyharjun reitin koskissa
merkitsemét villit jokitaimenet vuosina 2008-2009. n = merkittyjen kalojen lukumaarg, pituus = pituuden
vaihteluvdi (cm), pyynti = pyyntimenetelm, s = sdhkokalastus, p = perhokal astus.

Lasa Tuhan Ripatti Puuska

Vuosi n pituus pyynti n pituus pyynti n pituus pyynti n pituus pyynti

2008 19 24-63 p
2009 156 15-62 s, p 3 3146 p 53 1746 p 12 1555 p

Yhteensa 175 3 53 12




L asAnkosken vaelluspoikastuotanto

Virtavesialueen vaelluspoikastuotantoa voi arvioida laskennallisesti jokipoikasten méaarasta
Esimerkiksi O-vuotiaista voidaan arvioida lahtevan vaellukselle tietty osa jossain vaiheessa
elinkaartaan. Jos syksyisin sahkokoekalastusmenetelmalla Lasankoskella mééritetysta O-vuotiaiden
lukuméérasta olisi lahtenyt vaellukselle jopa 50 %, vaelluspoikasten lukuméard olisi ollut
suuruusluokaltaan 100 yksil6a vuosittain, silla O-vuotiaiden keskitiheys vuosina 1990-2007 oli 1
yks/100 m? (Kokkonen & Hyytinen 2008) (kuva 1). Vuosittainen vaelluspoikasmééra lienee
kuitenkin ollut t&t& maksimiarviota alempi, kenties jopa lahella nollaa. Tata arviota tukee kosken
vapakalastuksen saaliskirjanpito (http://www.oolraitsafarit.fi/), jonka mukaan koskesta on saatu
viime vuosina vuosittain todenndkdisesti satoja 20-60 cm pitkia eri taimenyksilitd, joista suurin
osa lienee ollut villga pakallisia kaloja. Syksylla 2009 seka O-vuotiaiden etta 1-vuotiaiden
jokipoikasten tiheys oli huomattavasti korkeampi kuin koskaan 25-vuotisen seurannan aikana, joten
mahdollisten vaelluspoikasten lukumé&ara saattaa siten olla paraikaa nousussa.

Kysymys siitd, mista mahdollisia vaelluspoikasia syntyisi, jos vaeltavia emoja e ole juuri
kéynyt kudulla Lasénkoskella vuosiin tai vuosikymmeniin, on mielenkiintoinen. Keski-Suomen
taimenjoilla ja -koskilla on havaittu, etta joista léhtee yha vaelluspoikasia jarville, vaikka joista
|6ydetdan vain hyvin harvoja suuria, yli 3 m pitkia kutupesia (Syrjanen ym. 2007; Syrjéanen, Pentti
Vakegjarvi, RKTL & Kimmo Sivonen, Jyvaskylan yliopisto, julkaisematon). Vaikka jokipoikaset olisivat
syntyneet paikallisista emoista, niillalienee silti yha perinndllisena ominaisuutena vaihtoehto l&htea
vaellukselle. Tdma ominaisuus saattaa kuitenkin kadota gan kuluessa, jos yksilGiden valilla on
eroja taman perinndllisen ominaisuuden suhteen, ja jos ’vaeltavimmat’ geenit eivat paése jatkamaan
sukua juuri koskaan.

Vapasaalis L asank oskelta vuonna 2009

Lasankosken vapapyyntia halinnoiva Oolrait Safarit -yritys kerda ja kasittelee kalastgilta
saalispalautteet. Palautteen antaminen on pakollista. Palautteiden perusteella vapakaastgjat saivat
koskesta vuonna 2009 yhteensa 982 taimenta, joista 74 yksil6d oli yli 60-70 cm pitkid. Koska
taimenet vapautetaan pyynnissg, sadistiedoissa on todenndkdisesti useita kahteen tal useampaan
kertaan pyydettyja yksiloitd. Suurimmat saalistaimenet olivat pituudeltaan 65 cm ja 70 cm.
Naméakin voivat olla paikalisia, silla Rautalammin reitin virtavesista on tavattu 2000-luvulla 60-71
cm pitkid taimenia, jotka olivat suomundytteensd perusteella paikallisia (Mika Oraluoma ja
Syrjanen, julkaisematon). Yli 60 cm pitkd taimenet keskittyivdt Lasdnkosken vapasaaliissa
gjallisesti lahes tdysin kesdkuuhun (33 kalaa) ja toukokuuhun (20 kalaa). Elokuussa saatiin enda
kolme tdman kokoluokan taimenta ja syyskuussa nelja. 50-60 cm pitkia saalistaimenia saatiin 153
yksil6g, ja ne keskittyivat gallisesti voimakkaasti touko-heindkuuhun. Kudulle saapuneita
jarvivadltgia pyydettiin kuitenkin sata vuotta sitten syyskuun puolivalista lokakuun alkuun (Ks.
kappale *Katsaus villin taimenen historiaan Puulaveden alueella’). Nykyaén vapakalastus paéttyy
119, mutta jérvivaeltajia pitdis olla koskessa joitakin tuolloin tai aiemminkin, jos niita
Lasénkoskeen ylipdédtaan vaeltaa. Samoin koskessa pitéisi olla kevaalla suuria kuteneita ja laihoja
talvikoita (Ks. Jarvi 1936), mutta maalis-huhtikuussa on vapavdlineilla saatu yhteensa vain kuusi yli


http://www.oolraitsafarit.fi/

60 cm pitk&a taimenta. Vapasaaliin perusteella vois siten arvioida, ettd Lasankoskessa kavis
kudulla korkeintaan muutama jérvivaelta a, ehka 0-10 yksil6a

Taimeneen kohdistuva kalastus Puulaveden aluedla

L asénkosken kutukannan kokoa saétel ee todennakdisesti suurelta osin kalastus jarviatailla, mika on
ainakin téhan asti estényt jarvivaeltgjien lisddntymisen lahes tdysin. Puulaveteen vuonna 1992
istutetun yhden merkintéeran, joka koostui 500 Carlin-merkill& merkitystéa 2-vuotiaasta taimenesta,
merkkipal autusten perusteella istukkaista pyydettiin pois ensimmaisen jarvivuoden (istutusvuoden)
aikana 78 %, toisen jarvivuoden aikana 18 % ja kolmannen jarvivuoden aikana 4 %. Niissa
merkkipalautuksissa, joissa pyydys oli mainittu, istukkaista pyydettiin 79 % verkolla (Marjomé&ki
2009). Toisaadta verkkopyyntiponnistuksen tiedetéén olleen ainakin vield vuosina 1999-2000
Puulala luokkaa 10 verkko-vrk/halvuosi (Marjomé&ki ym. 2001a; Marjoméki ym. 2001b). Arvo
kuvaa keskiméaraista pyyntiponnistusta jarvihehtaarilla. Todellisuudessa kaat ja pyydykset elvét
kuitenkaan sijainne satunnaisesti tal tasaisesti jakautuneina jarven pinta-alaan ndhden vaan
keskittyen joillekin alueille. Koska kalastgjat pyrkinevd maksimoimaan saaliinsa seisovan
pyydyksen paikkaa harkitessaan, pyydykset saattavat hyvinkin keskittyd samoille alueille kuin
pyynnin kohteena olevat kalat. Siten taimenen suosimilla alueilla verkkopyyntiponnistus voi olla
huomattavasti keskimaaraista suurempikin, esimerkiksi kaksin-kolminkertainen, jos huomattava osa
verkkokaastgjista tavoittelee saalidajeista juuri taimenta tai sen sadlislgjeja, kuten muikkua
Taimen on lgiominaisuuksiltaan pinta- ja valivedessa liikkuva aktiivisesti sadliskaloja etsiva
petokala. Lienee hyvin epdtodennakdista, etta taimenyksilo voisi selvita useita vuosia hengissa, jos
sen kulloisellekin oleskeluhehtaarille lasketaan yksi verkko pyyntiin vuorokauden ajaksi vaikkapa
20 kertaa vuodessa. Villi jarvitaimen viettéa jarviulapoilla 2-5 vuotta ennen ensimmaista kutuaan,
jonka jalkeen se giirtyy takaisin selkavesille ja toistaa kutunsa viela parhaimmillaan 3-4 kertaa
(Jarvi 1936). Jarvitaimen on ensmmaisella kudullaan noin 55-80 cm pitka ja massaltaan 2—7 kg.

Lasankosken paikallinen emokalakanta voinee sen sijaan kohtuullisen hyvin nykyisella
emokal oja saastavalla kalastug arjestelylla. Kalojen vasytyksesta ja koukuista aiheutuvat vammat ja
stressi  todenndkdisesti hidastavat paikallisten taimenten kasvua ja aheuttavat niille pienta
kalastuskuolevuutta, mutta pyyda ja paasta -kalastus lienee silti selvasti paras vaihtoehto villien
jokitaimenpopulaatioiden hoidossa. Pyyda ja tapa -kaastus aiheuttais taimenelle suuren
kalastuskuolevuuden, ja toisaalta koskien rauhoitus vie usein pois kiinnostuksen ja taloudellisen
pohjan kalastuksenvalvonnalta. Té&sta taas seuraa luvatonta kalastusta ja helposti korkeampi
kal astuskuolevuus kuin kontrolloidussa pyyda ja paasta -kal astuk sessa.

Villin jarvitaimenen elvytysmahdollisuus Puulaveden aluedlla

Inarinjarvella verkkopyyntiponnistus on ollut keskiméarin 3 verkko-vrk/halvuosi vuosina 2003—
2007, i 1/3 ponnistuksesta Puulavedell&. Arvo on selvasti dempi kuin muissakin Jarvi-Suomen
jarviss, ehka Keiteletta lukuun ottamatta. Inarinjarvi siihen laskevine jokineen on ainut kokonaan
maamme rgjojen sisdla sijaitseva vesisto, jossa villin jarvitaimenen elinkierto toimii kohtuullisesti.



Jos Puulan kalastusalue ja kalastus/osakaskunnat haluaisivat elvyttéa villin jarvitaimenkannan
nykyiselta lahes nollatasolta, verkkopyyntiponnistusta tuliss seurata muutamia kertoja
vuosikymmenessa ja ponnistus tulisi laskea Inarinjérven tasolle tai sen ale. Nykyinen verkkojen
solmuvélisddtely ja kapeikkojen rauhoitus verkkopyynniltd auttavat kylld mahdollisessa
elvytyksessd, mutta yksindan ne tuskin riittévat. Kapelkkojen rauhoitus on toki toinen térked
elvytyksen edellytys. Villi taimen pitdisi myds rauhoittaa jarvikal astuksessa, aivan kuten on jo tehty
Lasankoskella. Tama villin jérvitaimenen elvytykseen tdhtééva tavoitevai htoehto vaatis siten suuria
muutoksia nykyiseen jérvikalastuskulttuuriin ja tarvitsisi ehka 2-3 vuosikymmenta toteutuakseen.
Nykyisella kalastudailla kalastuksen ja kaavesen hoidon tavoitteet ovat pddosin
kalastus/osakaskuntien ja kalastusalueiden péadtettavissd, joten kalavesien omistgjien olis syyta
miettid tarkkaan, onko villin jarvitaimenen elvytykseen tdhtédva vaihtoehto realistinen, vaikka
tavoite asetettaisiinkin esimerkikss 20 vuoden paddhan. Nykyisella verkkokalastuskulttuurilla
jarvitaimenen dinkierto e kuitenkaan todenndkoisesti voi toimia — verkkoja on pyynnissa
yksinkertaisesti liikaa.

Katsausvillin taimenen historiaan Puulaveden aluedla

Katsaus historiaan perustuu Jarven (1936) artikkeliin, joka kertoo emotaimenten pyynnista
viljelytarkoitukseen L&sankoskelta vuosina 1914-1915 seka pyynnista ihmisravinnoksi vuosina
1913-1914. Viljelyyn viedyt emot pyydettiin 16.9.-2.10.1914 ja 11.9.-9.10.1915. Viljelyyn
pyydettyjen taimenten lukumaéra ndind vuosina olivat 30 ja 31, ja ndistd oli naaraita 69 %.
Naaraiden keskipituus vuosina 1914 ja 1915 oli 68 cm (vaihteluvai 59-83) ja 69 cm (62-84) ja
keskimassa 4,4 kg (2,8-6,9) ja 4,7 kg (3,5-8,2). Koiraiden keskipituus oli 66 cm (43-85) ja 68 cm
(47-84) ja keskimassa 4,8 kg (1,0-8,0) ja 4,9 kg (1,1-6,4). Koiraisiin on laskettu mukaan 43 ja 48
cm pitkét pituiset kalat vuonna 1914 ja 47, 50 ja 52 cm pituiset kalat vuonna 1915. Nama olisivat
voineet olla kokonsa perusteella myos paikallisia kaloja. Lisdksi vuonna 1913 koskesta pyydettiin
ihmisravinnoksi 123 kg taimenta, ja seitseman kalan otoksen suurimmat yksilot olivat 88 cm ja 8,5
kg sek&a 87 cm ja 7,6 kg. Vuonna 1914 ihmisravinnoks pyydettiin 29 kalaa yhteismassaltaan 115 kg
(keskimassa 4,0 kg). Siten vuonna 1914 koskesta pyydettiin néiden tietojen perusteella yhteensa 59
taimenta, joiden yhteismassa oli 249 kg.

Huomion arvoista on, ettd emokalapyynneissd saadusta 41 naaraasta el yksikaén ollut alle 59
cm pitka Joko pyyntilaite (loukku) el pyytanyt pienid naaraita, tai sitten jarvivaeltgien aikakaudella
pienia paikallisia naaraita e juuri ollut. Emokalapyyntien 19 koiraasta kuitenkin 5 yksil6a oli
pituudeltaan 43-52 cm.

Lisdks on merkille pantavaa, ettd 1900-luvun ensimmaéisind vuosikymmenind taimenia
pyydettiin Jarvi-Suomen jarviltd huomattavia méaria tékysiimalla. Hurme (1965) on arvioinut, etta
Paijanteelta pyydettiin siimalla 1920- ja 1930-luvulla tuhansia tai jopa kymmeni& tuhansia taimenia
vuosittain. Kaytdnnossa kaikki saalistaimenet olivat tuohon akaan villggd Toisaata kaikki
virtavedet, mukaan lukien L&sankoski, olivat silloin perattuja, ja osa niistd myos padottuja. Siten
Lasankosken kutukanta ei liene ollut luonnontilassa - kenties ei |&hell&kaan sitd - enda 1910-luvulla



Mantyharjun reitin villin taimenenkannan seurannan tulevaisuus

Konneveden kalatutkimus ry toivoo voivansa tehdd hyddyllistd ja toimivaa yhteistyota
tulevaisuudessakin Eteld-Savon TE-keskuksen kalatalousyksikon ja Puulan kalastusalueen kanssa.
Y hdistys jatkanee Méantyharjun reitin villin taimenkannan tilan selvityksia, jos rahoitusta aiheeseen
oytyy. Selvitysten tulokset tarkentuisivat suuremmalla aineistolla, ja jarvilta tulevia
merkkipalautuksia villeistd vaellustaimenista olisi mahdollista analysoida, jos palautuksia vain
Saadaan.

Konneveden kalatutkimus ry:n puolesta
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