talonpojat saivat vihdoin 1860-luvulta alkaen oikeuden ostaa bal-
tiansaksalaisilta kartanonomistajilta maata omiksi maatiloikseen.
Viliin talonpaikka loytyi kaukaakin kotiseudulta, ja niin erimurtei-
set ihmiset paityivit toistensa naapureiksi. ~

Suomessa téma seikka kuuluu niin selvisti eri vuosisadalle, toi-
sen maailmansodan jilkeiseen asutustoimintaan, ettd romaanisar-
jan suomalainen lukija pysahtyisi varmasti erimurteista sananvaih-
tc?a ihmettelemén. Ilmeinen epamadriisyyskohta voitaisiin toki jal-
kisanassa selittdd, mutta kulttuurieroista on jouduttu muutenkin
tekeméédn selkoa kirjan eri osissa jo sivukaupalla. Niinp4 timan
hlz;lkeaman ongelma on ratkaistu yksinkertaisesti harppaamalla sen
yli. :
Repliikkien murreasu ei ole ongelma alkuteoksen ?irolaiseﬂe lu-
kijalle, mutta siihen kiinnittdd huomiota suomalainen, virontaitoi-
nen lukija ja tietysti Tammsaaren teoksen kiintija. Tallaiset kielen
ja kulttuurin eroista tekstiin avautuvat ongelmakohdat ovat var-
maankin oma tekstuaalisten halkeamien alalajinsa, niin kuin kau-
nokirjallisuuden lukeminen vieraalla kielelld on oma erityinen luke-
misen luokkansa.

Lieneek asiaa tutkittu, professori Kirstini? Joka tapauksessa ai-
nakin osa kidntijin tydssddn kohtaamista pulmatilanteista on las-
kettavissa tekstin halkeamiksi, ja timin kisitteen kéiyttébnotosté.

Suomessa meidin on kiittiminen Leena Kirstinaa. Kun kisite luo-
daan, syntyy samalla tyokalu, ja nyt kaytetty kirjallisuudentutki-

muksen oppisana osoittaa tarpeellisuutensa muuallakin kuin tie-
Feenhaxj’oituksen piirissd. Seka kddntsjille ettd monissa muissa luki-
jan rooleissa toimiville kirjallisuuden hysdyntsjille tima termi on
katsetta terdvoittivé, tulkintoihin innostava viline. Merkitysten
purkautumiskohdat alkavat 16ytyi.
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Kirjoittaminen ei vaikuta endi niin yksindiseltd harrastukselta kuin
mind sitd pidettiin aina 1980-luvulle asti. Aiemmin suomalaisen
harrastajakirjoittajan suuri ongelma oli yksindisyys, kontaktien
puute (V. Kirstind 1976, 157). Yksindinen poytilaatikkokirjoittaja
on nykyiin muuttunut kirjoittajaksi, joka hakee sekd asiantuntija-
ohjausta ettd vertaispalautetta. Han hakeutuu entistd enemman ver-
kostoihin, kehittelee teksteji kirjoittajaystdviensa tukemana tai osal-
listuu teksteja kommentoiviin kirjoitusrinkeihin verkossa. Tekstien
vaihtaminen, vastavuoroisuus ja keskustelu ovat muuttaneet kirjoit-
tamisen aiempaa sosiaalisemmaksi, ja samalla myds kirjoittamiseen
liittyvat ongelmat ovat muuttuneet.

Muutoksen merkit kirjoittajien kentdssd olivat jo havaittavissa
1970-luvulla. Leena Kirstini kisitteli vaonna 1972 “Kirjoittaminen
“on pop” -nimisessd Aika-lehden arviossaan kysymystd omakustan-
teista ja kirjoittamisharrastuksesta. Arvio ilmestyi murroskohdassa,
jolloin kirjojen myynti oli juuri sallittu muuallakin kuin kirjakau-
poissa ja kirjasta oli tulossa entist4 kaupallisempi tuote. Markkina-
keskeisyyden vastapainoksi haettiin monia ratkaisuja: toiset kehitte-
liviit valtiollista kustantamoa, toiset omakustanteiden tukemisjar-
jestelmad. Kirstind suhtautui omakustanteisiin varovaisesti kysyes-
siin, “miten tarpeellista on kaiken tekstin padsy valtakunnalliseen

levitykseen [--]. Ja vield, kuka kaiken lukee?” (Kirstind 1972,185.)
Kirjallisen kulttuurin kannalta tirkeimpana Kirstind piti kirjoit-

tajakoulutusta ja kirjoittajien piireja, joissa harrastuksen péamaara-

ni ei ole julkaiseminen vaan itsensd ilmaisemisen taidossa kehitty-
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minen. Hanen mukaansa "kirjallisen kulttuurin vallankumouksen
ldhtokohtia ovat kirjoittajien piirit, joissa luetaan ja tutkitaan seki
kustannettuja ettd kustantamattomia teksteja. Kirjoittajien koulu-
tusta pitdd tehostaa. Thmisid pitdd opettaa ilmaisemaan itseddn ja
auttaa heiti kehittyméén ilmaisun taldossa (Mt., 185 ) Uuden vuo-
s1tuhannen klr)mtta].an Ipaailma or g

: ttajlen pur it Q@Y?ﬁg in 532
nme: on taysm muutt ut Uu31en medlol-
[Ifstkéedéa kyse ei ble vain wudiséth valineista
daiiimydsihhimillisten kommunikaatiorakenteiden ja vuorovaiku-
tuksen muutoksesta. Perinteisesti hierarkkisesti jasentynyt valta on
muuttumassa verkostomaiseen rakenteeseen kitkeytyneeksi vallaksi
(Erikson 2003, 130).

Aikaisempina vuosikymmenind kirjoittajien sosiaalinen kentta
oli rakentunut hierarkkisesti. Kirjoittaja madriteltiin ulkoapdin
“harrastajakirjoittajaksi”, vaikka harva koki nimitysti omakseen.
Useimpien kirjoittajien tavoitteena oli padsti eroon tuosta nimesti.
Toinen hierarkkinen termi oli ”arvostelupalvelu’, jossa harrastaja sai
tyOstddn arvion asiantuntijalta. Myoskin viime aikoina herdnnyt
kysymys siitd, tuottaako kirjoittajakoulutus kirjailijoita, perustuu
hierarkkiseen ajattelumalliin.

Kisittelen seuraavassa sitd, milld tavalla kommumkaatloyhtels-
kunta muuttaa kirjoittamisen luonnetta. Tarkastelen kirjoittamisen
verkkofoorumeita ja kirjoittajakoulutukseen littyvia kasityksi so-
siaaliselta kannalta. Pyrin osoittamaan, etti kirjoittajakoulutus on
tirked osa laajempaa ja epivirallista kirjoittajien kenttdd. Tama
kenttd on hahmotettavissa paremmin verkoston kuin hierarkian
kasitteen avulla. Vaikka hierarkkiset mallit ovat muuttumassa, valta
jdsentdd myos verkostoja. Kirjailijan status tai kirjojen julkaisemi-
nen ovat edelleen tirkeitd meriittejs, silli ne antavat arvovaltaa
verkostoissa. Harrastaja puolestaan tuntee verkostoituneen vallan-

kéyton, kun hin joko pidsee mukaan verkostoihin tai joutuu sulje-
tuksi niistd ulos.

un; mparis
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Kirjoittajien yhteisot

viime vuosina syntynyt runsaasti kommunikaatioyhteiskunnalle
luonteenomaisia loyhid kirjoittajayhteisoja. Kirjoittajakurssien ja
kirjoittamisen verkkofoorumeiden toimintaan kuuluu toisaalta so-

Perinteisten harrastajakirjoittajien yhdistysten ja piirien rinnalle on

siaalisuus ja toisaalta ryhmisiteiden vihiisyys; ryhméan voi vaivat-
tomasti liittyd, ldhted ja taas palata. Kuhnurien kerho -teoksessaan
Jussi Vahimiki tarkastellee kommunikaatioyhteiskuntaa. Han pitad
sen keskeiseni piirteend jatkuvaa persoonallisuuden kehittimistys-
td, joka puolestaan johtaa ristiriitaan yksilollisyyden ja sosiaalisuu-
den vililla. Ryhmdssd toimiminen ei toisaalta saa olla liian sosiaalis-
ta, koska silloin yksilé noudattaisi tdysin ryhmin pyrkimyksia. Toi-
saalta toiminta ei saa olla liian yksityistd, silld se johtaisi eristaytymi-
seen. (Vahamaki 2003, 81.)

Verkossa toimivia suomalaisia kirjoittajafoorumeita on runsaas-
ti. Tunnetuin niistd on taidetoimikuntien ylldpitdima Rihmasto. Sii-.
ni julkaisukynnys on varsin korkea, silli toimitus julkaisee kuukau-
sittain vain kaksi tai kolme tekstid. Aukea on puolestaan avoin har-
rastajataiteen foorumi, jolla muiden taiteiden lisiksi julkaistaan
myds proosaa ja lyriikkaa. Aukea julkaisee automaattisesti kaikki
tekstit, ja sinne ilmestyy paivittdin viidestd kymmeneen kirjoitusta.
Keskustelu Kirjoittamisesta on tirkeissi osassa kirjoittajien omilla
foorumeilla, miki kertoo siiti, ettd julkinen kirjoittamistyén poh-
diskelu on tullut hyviksytyksi. Harvemmin endi korostetaan sitd,
etté kirjoittajan tulisi teoksensa avulla ilmaista kaikki, mitd hanella
on sanottavaa. Kirjoittamisesta kiytivid keskustelua ei selvastikdan
leimata endi selittelyksi ja puolusteluksi, vaan sitd pidetddn hyodyl-
lisend itsereflektiona.

Keskustelu kirjoittamisesta on vallannut my6s Internetin kirjal-
lisuusfoorumit. Kirjallisuuskritiikin verkkolehti Kiiltomato yllapitas
vilkasta keskustelupalstaa, ja kirjoittaminen on sielld aiheena lahes
yhtd usein kuin lukeminen. Kiiltomato pyrkii syvilliseen kirjalli-
suuskeskusteluun, toisin kuin Jippii-palvelimen ylldpitdma Kirjalli-
suus-foorumi. Jippii-kirjallisuus puolustaa paikkaansa hilpeind ja
varsin pidakkeettomin kielenkiyton foorumina. Kuvaavaa on, ettd
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myds sielld keskustellaan huomattavan paljon kirjoittamisesta.
Toiminta nykyisessd kommunikaation maailmassa on nopeaa ja
levotonta. Erds keskeinen ilmi6 on syventymisen puute. Tédssd maa-
ilmassa suuri osa ihmisistd kirjoittaa, lihettaa viestejd ndyttopaat-
teiltdan, keskustelee palaverissa, valmistelee aineistoja, lihettda niita lua kuin valmiit, toimitusneuvoston hyviksymait tekstit.
toisille ja tekee tita kaikkea varsin nopeasti. Samalla tavalla tekstin Usein on jadnyt huomaamatta, ettd kritiikki tai tekstipalaute ovat
tutkimiseen hiljentyneet kirjoittajapiirit ovat korvautuneet kiihkei- sosiaalisia tapahtumia, ne médrittavit tekstin kautta kirjoittajan it-
rytmisilld kirjoittamisen intensiivikursseilla. Niilli kursseilla on ha- setuntemusta. Kun kirjoittaja paljastaa tekstinsi toisille, se merkit-
vaittavissa paljon nykyajan tydlle luonteenomaisia piirteita: keskeis- see toisten armoille asettumista, kokemusta, johon liittyy eritasoista
té on luovuus, sosiaalisuus ja nopea tydtahti. Kurssit rakentuvat hipein tai ylpeyden tunnetta. Kirjoittajalla tima alttiiksi asettumi-
lukuisista kirjoitustehtavistd, tiukoista aikatauluista ja palautepala- sen peruskokemus lievenee aikaa mydten, ja ryhmilld on tissd tar-
vereista. Usein Kirjoittajat pitdvit nopeasta tyoskentelytahdista ja kei merkitys. Aloitteleva kirjoittaja oppii ryhméssd toimiessaan
sosiaalisuudesta, mutta teksteihin ei ehditi perehtymain niin inten- suhtautumaan tekstiin pelkkin tekstini ja erottamaan persoonan-
sitvisesti kuin kunkin tekstin kirjoittaja itse toivoisi. : sa siitd. Mutta kirjoittaja voi erottaa itsensd tekstistd vain, koska
Toisaalta kirjoittaminen tarjoaa miellyttavia yksindisyyden koke- hinelld on jo turvallinen asema ryhmissi, eikd keskenerdinen teksti
muksia nimenomaan kommunikaation kylldstiman maailman vas- horjuta hinti persoonana. Niin siis tekstin kommentointi ryhmds-
tapainoksi. Kirjoittajan yksinéisyys on siis saanut uuden funktion: si auttaa kirjoittajaa suhtautumaan tekstiinsd avoimesti.
valittomastd ja epaautenttisesta kommunikaatiosta vetdytymisen Toisin on silloin, kun ainoa kirjoittajaidentiteetti valittyy valmiin
nautinnon. Rauhoittumisen merkitys korostui esimerkiksi Rilimas- tekstin kautta, ja tekijd asettuu vastaanottamaan kritiikkia. Aikai-
to-foorumin keskustelussa kirjoittamisen rituaaleista. Tyypillinen semmin kun kirjoittaja laati tekstin alusta loppuun yksin ilman
harrastaja luonnehtii kirjoittamisen osuutta péivirytmissaan: "Kir- kommentteja, hin koki oman tekstinsé arvioinnin suoraan itseluot-
joittelen illalla sangyssi tai aamulla teetd juodessa kynilli vihkoon tamusta koskettavana seikkana. Kannustusta saanut kirjoittaja sai
tai lapuille. Mlalla sitten toistd tultuani tallennan saaliin koneelle vahvistusta omalle yksiniiselle tydskentelylleen, ja moitteiden saaja
sellaisenaan tai vahan viilattuna ennen kuin siirryn nettiin yms. joutui valinnan eteen: hdnen tuli joko jatkaa yksindistd taisteluaan
uutisten pariin.” (Rihmasto 3.8.2003.) Kirjoittajalle aamun ja illan tai luovuttaa. Molemmissa tapauksissa kirjoittaja oppi kritiikista
hetket ovat ainoat mahdollisuudet rauhoittua. Tami heijastaa yleis- sen, ettd vain parasta kannatti antaa luettavaksi.
td yhteiskunnallista muutosta: kun aikaisemmin ty6 oli yksitoik- Kitjoittaja pyrkii persoonalliseen ilmaisuun, mutta nykyddn per-
koista, vapaa-ajalta haettiin virikkeitd — nykyan taas tyd on tdynna soonallinen tekstin tekeminen vaatii yhteisty6td ja syntyy suhteessa
virikkeitd, ja siksi vapaa-aikana haetaan rauhaa. toisten antamiin kommentteihin. Kirjoittajat ovat usein tyytymdt-
Kirjoittamisen yksindisyyden rinnalle on tullut kollaboratiivinen tomid omasta tekstisti saamaansa ryhmipalautteeseen, koska se
toiminta. Koulutus ja uudet foorumit korostavat kommentoinnin ja harvemmin vastaa niitd odotuksia, joita kirjoittajalla on. Kyseessd
yksilollisen tekemisen vuorottelua. Samalla kirjoittamisen prosessi- on ristiriita, silli persoonallinen sitoutuminen omaan tekstiin mer-
maisuus on korostunut, mikd nakyy selkesti siind, ettd kommen- kitsee pintapuolista kiinnostusta toisen ilmaisutapaan. Ndmi on-
tointi on korvannut kritiikin, Kritiikki-sanaa on perusteltua kayttad gelmat ovat nykyajalle tyypillisia: syventymittomyys leimaa monien
vain valmiiseen tekstiin kohdistuvasta arviosta. Tekstin kommen- tyéryhmien toimintaa, ja intensiivisyys ryhmassd vaihtuu helposti
tointi puolestaan viittaa interaktiiviseen prosessiin; kommentteja ei valinpitdmattomyydeksi (vrt. Vahamaki 2003, 80).

saada valmiista tekstistd vaan tekstin valmiiksi saattamiseksi. Esi-
merkiksi Rihmaston foorumilla valmiita teksteji suositumpi alue on
”Poytilaatikko”, jossa keskustellaan viimeistelyd vailla olevista teks-
teistd. Kuvaavaa on, ettd nimi tekstit herittavit enemméin keskuste-
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Varsinkin verkkoryhmissé toimimisen ongelmana on vihiinen | Verkkokeskustelu koulutuksesta
kiinnostus toisten teksteihin. Erityisesti timi nikyy Aukea-fooru-
milla, jossa kirjoittajat keskittyvit péidasiassa julkaisemaan omia ”Itseoppinut on ainoa oppinut. Muut ovat opetettuja” (Paasilinna
tekstejadn. Syksylld 2003 foorumilla keskusteltiin useaan otteeseen 1975,118). Tamé Erno Paasilinnan kuuluisa aforismi suuntautui
palautteen antamisesta. Tyypillista oli huoli palautteen puuttumi- aikanaan autoritaarista ja opettajakeskeistd oppimista vastaan. Se
sesta, kuten nimimerkki Péivi kirjoitti: Minun juttuni on ainoa on pitkizin ollut monien itseoppineiden kirjoittajien huoneentaulu.
ilman minkéénlaista kommenttia. Miksi? Onko se niin huono, ettei Sen ilmaisema ajatus on kuitenkin vanhentunut, koska siind ei oteta
kukaan kehtaa sanoa mitiin vai eiké siitd todellakaan saa mitdin huomioon vertaisten kanssa yhteistydssd oppimisen mahdollisuut-
irti? Kertokaa se minulle. Kylld mind kestin.” Nimimerkki Samuli ta. Kirjoittajana kehittyminen perustuu aiempaa enemmén kom-
painotti Péiville kirjoittamassaan vastauksessa palautteen vastavuo- munikaatioyhteiskunnassa korostuvaan yhteistyokykyyn ja sosiaali-
roisuutta: “Itselldni on tapana kiydi vastavierailulla, siten ettd kun siin taitoihin (vrt. Vdhamaki 2003,18). :
itse saan palautetta, niin kiyn kyseisille henkilollekin sit3 antamassa Keskustelu kirjoittajakoulutuksesta heijastaa kiinnostavalla ta-
tai ainakin ilmoittamassa ettd kvin lukemassa. (Aukea, keskustelu valla siirtymii hierarkkisesti jasentyneestd kirjoittajien kentdsta
27.11.2003.) : : verkostomaiseen. Verkkosivusto Kiiltomadossa kevéilla 2003 kay-

Ryhmi tarjoaa kirjoittajalle tirkein niyttimon, jossa tekstien tyyn vapaaseen keskusteluun osallistui monenlaisia kirjoittajia; ta-
kommentoinnin ohessa rakentuu myos kirj oittajan persoonallisuus, vallisina harrastajina esiintyvien neljan nimimerkin liséksi puheen-
Kommunikaatioajan yhteisoistd puhuessaan Jussi Vihimaki pai- vuoroja kiytti omalla nimellddn myos neljd kirjoittajaohjaajaa ja
nottaa sitd, ettd “nyt ei tuoteta mité4n erityisti esinetts, vaan ainoas- kolme kirjailijaa. Keskusteluun liittyi myds kirjailijaliiton puheen-
taan suorituksia, jotka ovat tekijastaan erottamattomia ja joissa te- johtaja Kari Levola, joka tehtdvinsd my6ti on osallistunut aktiivi-
kija ilmaisee persoonallisuuttaan” (Vihamaki 2003, 81). Voisi ajatel- sesti kirjoittamista pohtiviin verkkokeskusteluihin. Puheenvuorois-
la, ettd kirjoittamisen prosessin korostuminen valmiin taideteoksen sa painottui selvisti kirjoittamisen kollaboratiivisuus, silld keskuste-
esittdmisen sijaan liittyisi timdnsuuntaiseen muutokseen. Ehka ny- lunaiheina olivat mm. kirjoittajakurssien kiytannon anti sekd luova
kyaikainen harrastajakirjoittaja kehittdd enemmin persoonallisuut- kirjoittaminen lukiossa ja yliopistoissa. Keskustelua ei voi pitdd
taan, ja valmiiden teosten tekeminen jai vihemmille. yleiskatsauksena aiheeseen, silld kaikki kirjoittajakoulutuksen alueet

Arvostelupalvelu-jirjestelma perustuu aikaisempaan kirjoittajien — kuten etdopiskelu ja vapaat verkkoryhmit — eivdt nousseet siind
ohjaamisen kulttuuriin, jossa asiantuntija antaa arvion valmiista esille. ’
tekstistd. Arvostelupalvelulla on selvisti tarked funktio my&s verkos- Sukupolvien ero nikyi selvisti Kiiltomadon keskustelussa, mika
tomaisesti hahmottuneessa kirjoittajien kentissi. Nyky4sin asian- heijastaa nimenomaan kirjoittamisen kentéssd tapahtunutta muu-
tuntija ei kuitenkaan ole tekstin kohtalosta péttivi ensimmiinen tosta. Keskustelu lihti liikkeelle, kun nimimerkkid Kerd kayttavad
lukija, vaan hin on prosessin loppupsin edustaja. Arvostelupalve- nuori kirjoittaja kertoi kursseistaan ja verkostoistaan: ”Olen sitd
lun ammattilukija on ulkopuolinen ja puolueeton asiantuntija, han mielti ettd parhaat edellytykset kirjoittamiseen saa ryhmassd. Sielta
edustaa ja ennakoi kustannustoimittajan suhtautumista tekstiin. saa palautteen, aiheita, tietoa kilpailuista ja rohkeutta eteenpdin
Arvostelupalvelun funktio liittyy kirjoittajan tarpeeseen saada tie- yrittimiseen... Minulle ryhman mukana kirjoittaminen on tuonut
tad, kantaako hanen tekstinsid myds ryhmin ja tuttujen lukijoiden satoja uusia ystavid, kokemuksia ja itsevarmuutta... (naurakaa vain
ulkopuolella, yleisen lukijayhteison silmissi. 16.v. idlleni, en ole asiani kanssa yksin).” (Kiiltomato, keskustelu

: 19.3.2003.) Useat vanhemman polven kirjoittajat vastasivat Keralle
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ja kertoivat, kuinka he olivat nuorina kaivanneet kirjoittamisen oh-
jausta. Erds kirjoittaja kertoi, kuinka hinen musiikkia harrastava
siskonsa sai ohjausta, mutta han kirjoittajana jii yksin. Tyypillinen
on nimimerkki Kirsin kommentti: ”Pidin kirjoittamisesta, haaveilin
vield enemmastd, mutta juuri minkadnlaista tukea ei ollut saatavilla
tai en ainakaan osannut sellaista kyselld.” (Mt., 20.3.2003.)

Kaksi vanhemman polven edustajaa uskoi, ettd he olisivat kir-
joittajina paljon pitemmilld, jos olisivat saaneet ryhmin tukea nuo-
ruusvuosinaan. Aktiivinen verkkokeskustelija, nimimerkki Eppu
Ford, sanoi 16yténeenss itsensd kirjoittajana vasta mychemmalld
idlla hyvan ohjauksen ansiosta: ”Ajattelisin kirjoittamisen iskevin
kipindé kullakin silloin kuin kipindinnin aika on, ja olen pivittiin
iloinen siits, ettd olen nyt aikuisena saanut asiantuntevaa ohjausta
oman Kipindni hieman  kirkkaammaksi puhaltamiseen.” (Mt.,
20.3.2003.) :

Vasta-argumentiksi kirjoittajakoulutukselle kirjailijanimimerkki
JH puolusti ajatusta luonnollisista kertojanlahjoista: “Hoh. Mina en
ole kaynyt yhtaan [kirjoittajakurssia] En ensimmiaistikddn ... Kol-
mannen kirjani ilmestymisen jilkeen luin Aristoteleen ”Poetcs”. Tar-
kalleen sithen rajoittuvat kirjoittamisen opintoni. Kirja oli varsin
valaiseva ...ymmirsin vihdoin, miksi ensimmdisten kirjojeni ker-
rontaa on kuvattu aristoteliseksi.” (Mt., 21.3.2003.) ,\

Puhe luonnollisista kyvyistd on niin loppuun kaluttu, etti se
heritti keskustelussa vain ironisia kommentteja. Nimimerkki Eppu
Ford totesi, ettd kerronnan aristotelisuus tarkoittaa vain sitd; ettd
tarinassa on “alku, keskikohta ja loppu. Jotkut hallitsevat sen sel-
kdytimestaan kasin, ilman mitddn erityisti opetusta” (Mt.,
21.3.2003.) Kun nimimerkki JH puolusti kasitystiin luonnollisista
kyvyistd huomauttaen ironisesti: "Homeros ei kaynyt yhtisin kirjoit-
tajakurssia’, hdn sai oitis vastakommentin nimimerkki Oikaisijalta,
joka luonnehti Homerosta tyypilliseksi harrastajakirjoittajaksi, kos-
ka timin teoksia ei painettu: ”Tietiikseni Homeros sai Ateenan
Marttakerholta kohdeapurahan kerran tyovilineisiin ja toisen ker-
ran aineiston keruumatkaan lghitienoille” (Mt., 21.3.2003.)

Verkkokeskusteluissa nimimerkilld kirjoittavien suosima ironia
alkaa usein hallita keskustelua. Kiiltomadossa asiantuntijakomment-
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tien pyrkimyksend on vaimentaa kiistoja ja syventdd keskustelua.

Kuitenkin nimimerkki Sarkku tekee erittiin osuvan ironisen karjis-

tyksen kirjoittajakoulutuksesta, vaikka asiallisesti ottaen kommentti

ei tee oikeutta keskustelun osapuolille. Sarkku ihmetteli, miksi van-

hemman polven itseoppineet viheksyvit koulutusta ja samalla pité:b

vit itse kursseja: “Kirjoittajakouluttajat poikkeuksetta alkavat pai-

nostuksen alla rehvastella silld, etteivit he ole itsekdan saaneet kos-

kaan mitd4n koulutusta. Nyt koulutettavien pitdisi sitten 16ytad hei-

din opastuksestaan jokin oikeus itseddn varten, jottei ahkeralta
opiskelulta vedettiisi mattoa alta. Alkaa néyttaa siltd, ettd koulutus
onkin keksitty pelkistddn tuomaan kirjailijoille lisatienesteja, kten-
ties jotain hupiakin. Oikeastihan koulutusta ei nakojddn tarvita.

Voipi menni ulos yksinaén kuvittelemaan (erdin kirjailijan valinta)

tai lukemaan ekonomiksi (toisen kirjailijan valinta)” (Mt., 22.3.
2003.) Kommentissaan Sarkku tekee yliampuvan ja ironisen yh-
teenvedon keskustelusta. Mutta samalla kirjistetddn koomiseen
huippuunsa kirjoittajakoulutuksen synty ja suosio, itse asiassa koko
kirjoittamisen kentin muutos.

Kommunikaatio ja eldmismaailma

Olen edelld pohtinut kirjoittamisen muuttumista ja sen suhdetta
yhteiskunnalliseen muutokseen. Kirjoittajan mentaaliseksi ympéf.—
ristoksi on parissakymmenessi vuodessa kehkeytynyt kommur.u—
kaatioyhteiskunta, jonka muutokset vaikuttavat sithen, mita kirjoit-
taminen on tilld hetkelld. Kirjoittaminen harrastuksena on muuttu-
nut ajallemme tyypillisesti ryhmai- ja prosessikeskeisempddn suun-
taan; tekstikokonaisuuden valmiiksi saattaminen on Kirjoittajan
henkilokohtainen projekti, jossa kommenteilla ja tekstipalavereilla
on keskeinen osa.

Konkreettisten ja empiiristen yksityiskohtien rinnalla on pidet-
tava silmalld tiettyd filosofista yleisndkemystd sen suhteen, mité talld
hetkelld on tapahtumassa. Tdmé on ollut filosofian keskeinen haaste
siitd asti, kun Kant kysyi, mitd on ajattelun suunnistautuminen
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nykyajassa. Olen pyrkinyt artikkelissani ajattelemaan sit, miti kir- _ Kirsting, Leena (1972), ’Kirjoittaminen on pop.” Aika 1972/3. G

joittaminen on nyt ja millaiseen maailmaan se kuuluu. ’ Kirstin, VainG (1976),”Ty0 ja harrastus.” Teoksessa Le?_‘tl‘znlzn’ Jouko ja Titho-
Keskeisin nykyaikaista elimismaailmaa koskeva muutos ei koske pa;eﬁ;ﬁio]s(":ﬁl;n({;I;;')jfitz?:;ig:ﬁ EZZ?:;‘,SJJZEZT gfor'ismeja, polemiik-

endd niinkddn massakommunikaation muotoja kuin yksilsllisti Keja. Otava, Helsinki.

vuorovaikutusta. Thmisten arkielimassi massakommunikaation Rihmasto (2003); Kirjoittaminen-foorumi: Rituaalinne?” 3.8.2903. Internet-

merKkitys on pienenemissi verrattuna yksilolliseen viestintiin: pu- osoitteessa http://virtual12.nebula.fi/~rihmas/forum/viewtopic.php?t=364.

heluiden, sahkopostien ja tekstiviestien vilittimiin sanomiin. Tois-

, , Siteerattu 27.2.2004. iz e
taiseksi kulttuuriteorioiden horisonttina on kuitenkin ollut vain Vahamald, Jussi (2003), Kuhriurien kerho. Vanhan tybn paheista uuden hyveils:
. . oy ey Tutkijaliitto, Helsinki.
massakommunikaation muodot ja sisillét. (Capurro 2003, 105.)
Uudenlaista kirjoittamisen kenttid ei voi ymmartaa pelkistdan

aikaisemman, kirjapainoon perustuyvan kirjallisen kulttuurin niks-
kulmasta. Massakommunikaation edellyttaman anonyymin lukija-
suhteen rinnalle on syntynyt vertaissuhteille perustuvia kirjoittaja-
foorumeita verkkoon. Harrastajakirjoittajat ovat ryhmissdén teke-
misissé tuttujen lukijoiden kanssa, ja heidén tekstinsa kehittyy inter-
aktiivisessa tilassa. Kysymykseksi jad, kuinka paljon kirjoittamisen
harrastus muuttuu, kun mybs kirjoittajan ja lukijan hierarkkinen
suhde kehittyy verkostomaiseksi. Esimerkiksi Rifmastossa jollain
novellin versiolla saattaa olla sata lukijaa ja parikymmenti kom-
mentoijaa. Olisi virhe piti tallaista lukijamédraa erddnlaisena testi-
ryhmand, jolla ei ole itseisarvoa lukijakuntana ja jonka kommentti-
en avulla varsinainen teksti tehtiisiin valmiiksi. Ehkz kirjoittaja- ja
lukijayhteisdjen merkitys korostuu entuudestaan, kun kirjoittajan .
on verkostojensa avulla itse hankittava lukijansa. \
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