 KEHITYSVAMMAISUUS KATOAA
— MINKA TAKIA?

unsaat kaksikymmentd vuotta sitten kir-

joitin artikkelin, jossa ennustin kehitys-

vammadiagnoosin katoavan tulevaisuu-

dessa. En tainnut juurikaan saada kanna-

tusta nikemykselle, joka tuntui kai lahin-

nd utopialta. Etenkin alan ammattilaisille
kehitysvammaisuus on niin itsestiin selvé asia, ettd yhtd
hyvin voisi ehdottaa kuun hévidmistd taivaalta. Nyt kui-
tenkin néyttid siltd, ettd ennustus on alkanut kdyda toteen.
Numerotiedot osoittavat, ettd kehitysvammaisuus on havi-
amdssi, vieldpd hammistyttivin nopeasti.

Jo muutaman vuoden ajan Tilastokeskus on koonnut
vuosittain tietoja peruskoulun erityisopetuksesta. Naissi
tiedoissa on alkanut tapahtua nopeita muutoksia. Aluksi
termi “kehitysvammaisuus” jétettiin kokonaan pois kiy-
tostd. Kehitysvammaisuuden lievimmit muodot yhdistet-
tiin kisitteeseen “lievé kehitysviivastymd” Sillekin on kdy-
nyt hassusti. Tuoreimmassa tilastoinnissa vuosien 2005 ja
2006 vilissi lievan kehitysviivistyman yleisyys romahti 29
% vaikka erityisoppilaitten méérd muuten kasvoi, Lievi ke-
hitysvammaisuus ndyttds sulavan historiaan. Vuodessahan
koulusta vaihtuu vain yksi ikaluokka. ,

Uusi diagnoosiluokka “vaikea kehitysviivastyma” sisil-
tad syvin, vaikean ja keskivaikean kehitysvammaisuuden.
Sekin on katoamassa. Ryhmisti havisi 17 % yhden tilas-
tointivaoden kuluessa. Luokan siséllé oleva kategoria "vai-
kein kehitysvammaisuus” voi kuitenkin hyvin, silld se kas-
voi hieman absoluuttiseen lukuun 1300. Se on noin 30 %
enemmain kuin kymmenen vuotta aikaisemmin: Syykin
néyttdd selvaltd. Kunnat saavat nelinkertaisen valtionavun
tahdn ryhmédn kuuluvista oppilaista. Lisaraha tuo kiusa-
uksen kasvattaa hyvin tuottavaa joukkoa.

Kehitysvammaisuuden katoaminen koulumaailmas-
ta ndyttdd olevan totista totta. Muuan erityisopettaja ker-
toi minulle, ettd nykyisin on vaikea 16ytda kehitysvam-
maista oppilasta. ' :

Miti koulu edell3, sitd yhteiskunta perissd. Ennustin
20 vuotta sitten, etti myds Kehitysvammaliitto joutuisi lo-
pulta luopumaan diagnoosinimikkeen kiytdstd ja muutta-
maan nimensi vaikkapa Yhteisointegraation liitoksi. Nain
ei ole vield kiynyt, mutta kohderyhmi on jo oireellises-
ti laajentunut. Nykyisin liitto kertoo avautuneensa myds
“muihin oppimisessa, ymmirtimisessé ja kommunikoin-
nissa tukea tarvitseviin ihmisiin”. Naitd riitta3, silld kehi-
tysvammaisuuden kutistuessa kenttad ovat vallanneet ke-
hitysvammadiagnoosin hajoamistuotteet, joihin kuuluvat
esimerkiksi MBD, ADHD, autismi, Aspergerin syndroo-
ma ja dysfasia. Dysfasian suosio réjéhti liikkeelle Helsin-
gistd suunnilleen vuoden 1995 tienoilla, luultavasti jonkun
onnekkaan koulutustilaisuuden vauhdittamana. Viimeksi
kuluneen tilastovuoden aikana diagnoosin kiytto lisdantyi
Suomen peruskoulussa 61 %. Epidemia noudattelee kun-
tarajoja, silld Helsingissa se oli melkein kymmenen kertaa
yleisempii kuin Espoossa.

Mitd tdstd kaikesta on ajateltava? Itse olen ollut sitd miel-
td, ettd kehitysvammadiagnoosin katoaminen on hyvi asia.
Vuonna 1998 kirjoitin Lika och Lira -lehteen artikkelin
“Kellot soivat kehitysvammaisuudelle”. Kannustin perhei-
ti etsimén vaihtoehtoisia diagnooseja kehitysvammaisuu-
delle ja totesin, etté niin oli jo alkanut tapahtua.

Kehitysvammahuollon tyéntekijat ovat tottuneet suh-
tautumaan kehitysvammadiagnoosiin ammatillisen mut-
kattomasti. Heilt4 ja4 siksi huomaamatta, ettd kehitysvam-
maisaus on itse asiassa tyrmiévin kielteinen luonnehdin-
ta ihmisestd, ehki jopa pahin minkd voi antaa. Kun jo-
tain toista ihmistd haukutaan idiootiksi, ilmaistaan syvin-
td mahdollista halveksuntaa. Ilmaisu onkin hyvin suosittu
tiedotusvalineissa. Kehitysvammaisuus ei ole koskaan ol-
lut pelkkd neutraali Jaiketieteellinen nimike. *Tyhmyys” ei
ole tarkoittanut vain testipistemaarid. Kaikissa yhteiskun-

nissa ja kaikkina aikoina se on tarkoittanut sitd, ettd hen- -

kil§ ei pysty tayttamain niitd sosiaalisia odotuksia, jotka
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jokaisen thmisen kuuluisi tayttdd. Tyhmyys on sosiaalis-
ta epdonnistumista. Thminen saa olla melkem mitid vain,
- mutta ei tyhma.

Ei olekaan ihme, ettd kaikesta vammaisvalistirksesta
huolimatta myds diagnoosin saaneet ihmiset jadripiises-
i kieltaytyvit siitd. Esimerkiksi Kehitysvammaliiton eld-
minlaatututkimuksessa 1980-luvulla kolmannes vastaajis-
ta kielsi olevansa kehitysvammaisia. Piddn tité terveen it-
setunnon merkkini. Thmettelen kiytintja, joissa thmisid
tieten tahtoen kootaan yhteen kollektiivisesti jaetun “ke-
hitysvammaisuuden” merkeissd (esim. kehitysvammaiset
urheilijat, kehitysvammaiset taiteilijat).

Kehitysvammaisuus on Ioppujen lopuksi enemmin so-
siaalinen kuin ladketieteellinen kisite. Sen ymmdrtimiseen
tarvitaan sosiologeja, Varsin uskottavan viitteen mukaan
kehitysvammadiagnoosi on kétevi poissulkemiskatego-
ria, jonka avulla kaikkien halveksimilta “tyhmilti” voidaan
evitd muitten saamat etuudet, Heiltd kiellettiin vaosikym-
meniksi esimerkiksi kouluopetus. Teknisesti syrjintdd on
toteutettu muun muassa lainsdddédnnén ensisijaisuuspe-
riaatteen avulla. Kehitysvammaisille tehtiin oma laki, jo-
hon ei sisiltynyt subjektiivisia oikeuksia. Koska erityislaki
menee muitten edelle, kehitysvammaisille ei ole tarvinnut
my6ntdd esimerkiksi vammaispalvelulain takaamia sub-
jektiivisia oikeuksia.

. Miksi kehitysvammaisuus on murenemassa nimen-
omaan koulumaailmassa? Ilmi6 on perheitten ja kouluvi-
ranomaisten keskindisen neuvottelun tulos. Valtio luopui
36 vuotta sitten politiikastaan, jossa perheitd painostet-

tiin luovattamaan kehitysvammainen lapsi keskuslaitok-
seen hoidettavaksi. Tamén jilkeen vaikeavammaisten las-

ten kotihoito alkoi yleistyd. Aikaisemmin laitoshoito tar-
josi perheille toimivan keinon torjua lapseen liittyvad hi-
pedid. Lapsi voitiin vieda kaukana sijaitsevaan keskuslaitok-
seen ja unohtaa sinne, jolloin hin oli naapurien katseilta
piilossa. Kun lapsi yha useammin jii Kotiin; perheet jou-

tuivat etsimdin uusia tapoja kisitelld perheen epdonnis-
tumista. Muuan keino oli lapsen diagnoosin vaihtaminen
vdhemmén leimaavaan. Titd keinoa padstiin kdyttdmaan
vasta 1990-luvulla, jolloin opetusviranomaiset ymmirsi-
vit luopua vanhoista diagnoosinimikkeisti erityisopetuk-
sessa. Opettajat huomasivat pian, ettd vanhempien perin-
teinen vastarinta erityisopetussiirtoja kohtaan lieveni, kun
diagnoosiksi alettiin tarjota sivyltddn ystavillisempid ni-
mityksid. Uudesta tilanteesta hy6tyivit kaikki. Perheiti ja
lapsia ei eni leimattu yhtd raskaasti, Opettajat saivat ha-
Iuamansa lapset pois luokistaan entistd helpommin. N&in
alkoi esimerkiksi dysfasian voittokulku. Kun lapsi oli en-
nen tyhmi tai pahantapainen, hinestd tuli nyt sairas. Hi-
nelld oli vaikkapa jokin aistein nikymiton orgaaninen
vaurio aivoissa. Nain lapsi rinnastui muihin fyysisesti sai-
raisiin ihmisiin eikd enédd tyhmiin ja rikollisiin luonteisiin.
Kun tyhmyys herétti torjuntaa, sairaus lupa51 my6tatun-
toa ja ymmarrysta.

Kehitysvammaisuus on alkanut sulaa pois koulua kiyvis-
si ikdluokissa, mutta vihitellen ilmi tietysti siirtyy myds
aikuisiin, Kehitysvammaisuus katoaa, Heikkojen syrjinti
ei kuitenkaan katoa, vaan muuttuu uusien nimikkeitten
mydtd astetta vaikeammin havaittavaksi. Keskushermos-
ton kehitysvauriot eivit liioin katoa minnekéin. Vain niis- -
td tehdyt tulkinnat saavat uusia sivyja. :
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