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Uttalet av partikelverb i finlands-
svenska och rikssvenska

Mikko Kuronen
Tammerfors universitet

1 Introduktion

1 svenska forekommer ett frashetoningsménster diir en av stavelserna i det

sista ordet i frasen blir betonad och alla stavelser fiire denna #r obetonade.

Betoningen har dirmed en frassammanhéliande eller konnektiv funktion i

spriket, Garlén (1988: 150f) och Kjellin (1995: 78, 160) ger en firteckning

tver fraskategorier med detta prosodiska ménster. Till dessa hir bla,

nominalfras med framfrstalle auribut (a), adjekiiviras med efterstilld pre-

positionsfras (b) och olika typer av verbfraser (c):

{a)  enliten 'figel, min ‘hatt, smd Figlar, kKlockan fem

{b)  onti'foten, dum i ‘skaflen, tippt i 'ndsan

() ga ' ut, komma 'in, fa "veta, ligga och 'sova, vara ‘sur, spela kort, ligga
‘vaken, bada ‘naken, hugga i 'sten

Detta prosodiska ménster med final frasbetoning #r det vanliga ocksd i

minga finska i verbfraser (ryonnidl keulae, menni wimaan, niistdd ‘nend,

iyddd ‘loyiyd, avara ‘ikkera). Finalbetoning forekommer ocksd i substantiv-

fraser (lasi kokista, pullo ‘kaljaa, kello %iisi), iven om initialbetoning i

denna fraskategori till skillnad frin svenska torde vara det mest frekventa

minstret,

2 Mal, material och metod

Syftet med denna studie Hr att beskriva uttalet av hetonade partikelverb
{komma ‘ihdg, vinta 'pd, hugga ‘av, gd 'vidare, suga wpp etc.) i finlands-
svenska {fisv) och rikssvenska (risv). I denna frastyp r verbet obetonat och
partikeln betonad. Partikeln r antingen en preposition eller en adverb och
star efter verbet.

Materialet bestdr av radiosamtal och -intervjuer. Fem talares uttal av
_“._E:rn_{ﬂv per sprakgrupp har analyserats. 1 de undersiikia partikelverben
fdrekom inga ord mellan verbet och partikeln, Varie talare har ottalat ca tio
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fraser av den ndmnda typen. Sammanlagt har uttalet av 50 partikelverb per
sprikgrupp snalyserats. De fisv talarna kommer frdn huvudstadsregionen
och har svenska som sitt modersmil. De understikta risv 1alarna har et
mellansvenske uttal,

Parametrarna vid den akustiska analysen var FO {grundtonsfrekvens),
duration ach A0 (amplitud). Betoningens placering inom frasen var en
fjarde, perceptuell parameter. Den akustiska analysen har gjorts med
Intelligent Speech Analyser (Toivonen 1986, hutpe/fwww sci.fif ~pitchsys/
index html), ett program som utvecklats av dipl.ing. Raimo Toivonen, Pich-
gystems Oy. FO har konirellerats med kepstrumanalys.

3 Resultat

3.1 Finlandssvenskea

I fisv forekommer i ca hilfien av de understikta partikelverben en FO-
hijning i bide verbet och partikeln (Bilaga 1.; Fig. 1. - 3.). FO &r 1 dessa
uttal ungefir lika hog i verbet som i partikeln och fallande i bade verbets och
partikelns vokal. Partikelns betonade stavelse fr lang, men sd Ar ocksa
verhets lexikalt betonade stavelse. Perceptoriskt innebdr detta atl verbet av
rikssvenska tron inte torde upplevas som obetonat dels p.g.a. att FO sjunker i
dess vokal, dels p.g.a. au lingden i dess lexikalt betonade stavelse finns
kvar.' Denna fisv egenskap — att ha biryck i verbet — forekommer speciellt
nar partikelverbet fir satsbetoning, dvs. nr talaren anser ait frasen dr se-
mantiskt viktigast i hela satsen. I nigra uttal blir FO-hdjningen i partikein
mycket liten, uteblir helt eller FO Lo.m. sjunker. 1 dessa uttal fér werbet
frasens huvudbetoning (Fig. 4.).

T ca en fjirdedel av de undersikta fisv partikelverben pitraffas en FU-
hitjning endast i partikein (Fig. 5. - 6.). Verbets lexikalt betonade stavelse dr
dock inte heller i dessa realisationer kort utan halvling eller ling.

Det tredje uttal som terfinns i fisv innebér att verbet & obetonat (kort,
ingen Fl-sjunkning) och partikeln betonad. Detta minster — som alltsd dver-
ensstimmer med det risv monstret {se nedan) — férekommer i ca en fifirdedel
av de undersdkta vtalen.

Idiolektisk variation frekommer i fisv vid uttalet av partikelverb. Tvil av
talarna har t.ex. en tydlig preferens fir uttalet med bibetonat verb, medan en
talarc mycket sillan har bibetoning 1 verbet. Ocksd den fonotakliska struk-

U risv 4 ju minstret att bara koma stavelser frekommer utanfor betoming

(Bannert 1979: 15, Kjellin 1995: 32) och aut FO-forindringar endast plitraffas i
betonad stavelse (Bannert 1979: 15).
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turen paverkar tydligt lingden pé verbets fonologiskt betonbara stavelse. Nie
stavelsen dr sluten (komma, ligga, hdmia ete.) dr den praltiskt taget m_ﬁ_:m.
xort i fisv, men i dppen verbstavelse (gd, 1a, 5¢ etc.) firekommer kort uttal i
ca hilfren av utialen.

3.2 Rikssvenska -
Det prosodiska ménstret vid uttalet av partikelverb dr mycket mer stabilt i
risv fin 1 fisv. Verbets lexikalt betonade stavelse ar kort och FO i e_n_._un.,.. ofdr-
dnderligt lg (Fig. 7. - 9.). Partikelns betonade m_h{m_m." #ir Enm. och B0 i _“mm&
tydligt hégre i partikeln dn 1 verbet. Om satsbeloningen liggs pd ndgon
nnan stavelse i satsen n partikeln, firsvagas FO-honingen markant, uteblir
helt eller FO Lo.m. sjunker. Aven i dessa uttal dr #Emﬂ_m _mq.,mnnﬂ__uﬁ dock
samma som vid satsbetoning: kort stavelse i verbet och ling i partikeln.

4 Sammanfattning

Skillnaderna mellan fisv och risv partikelverbuttal ar foljande:

aj Verbets lexikalt betonade stavelse & ofta halvling eller Ming i fisv,
medan den aldrig &r ling i risv. ) o
b) O genomgr i risv sk gott som aldrig nagon forindring i verbet,
medan FO i ca hilfien av uttalen faller 1 verbets lexikalt betonade
stavelse i fisv. |
Sammantaget far a) och b) den perceptoriska effekten atl ..cmEuE.mwam
konnektiva funktion blir svagare i fisv dn i risv. Huwvudbetoningen ligger
visserligen i bda varianterna nistan atitid finalt i H.......ma: (forfattarens per-
ceptoriska beddmning), men det bitryck som pltriiffas i verbet 1 m._m_,_ saknas i
risv uttal. At fisv tenderar att behilla den lexikala stavelsekvantiteten ocksd
utanfor betoning r kint sedan tidigare (Leinonen et al. 1990: 754f., Kuronen
1905: 243), men att detta dven giller i prosodiska fraser dr nytt (se dock V-
hanta et al. 1990: 333). i )
En fonetisk analys av andra frastypers uttal 1 fisv vore w.ﬁnfwa:. .EE
intryck #ir att det vacklande frasprosodiska minster som visas | Bild 1. géller
i fisv inte bara i partikelverb och andra snarlika verbfraser (ta form, ge av-
kasting), utan 1 ménga fall dven i substantiv- (eff par strumpor, kalla n:..mﬁw.
och adjektiviraser (ute { skogen, utan tvivel). Kunskapen om de grammatiska
frasernas prosodi i finskan & liten (se dock Nieminen 1996; T8f., 103f1) -
4ven denna en aspekt som viicker minga intressanta frigor.
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FINLANDSSVENSKA RIKSSVENSKA

Bild 1. Schematisk presentation av FO och lingd i satsbetonade partikelverb
i finlands- och rikssvenska. 1 fisv dr FO antingen fallande eller jémnlig i
verbets lexikalt betonade stavelse och stiger i partikeln. Verbets lexikalt be-
tonade stavelse dr ofta halviing eller 1ing. [ risv dr FO ldg i verbet och stiger
kraftigt i partikeln. Verbets lexikalt betonade stavelse dr mycket kort i for-
hillande till partikelns betonade stavelse.

5 Om prosodiska skillnader mellan finlandssvenska och rikssvenska

Reuter (1980: 222) skriver att
Finlandssvenskt uttal skiljer sig frén rikssvenskt i tvd avgirande pro-
sodiska avseenden. Den viktigaste skillnaden & avsaknaden av grav
accent i finlandssvenskan (med undantag av vissa dialekter, frimst i
vistra Nyland). Ocksé den andra skillnaden dr kvalitativ och abselut:
kortstavighet, dvs. kort vokal i Sppen betonad stavelse (t ex 1 mina,
hyvel positiv med kort betonad vokal foljd av kort konsonant), saknas
i princip i rikssvenskan men finns i varisrande grad i alla former av
finlandssvenska utom i lindskan.
Redan Bergroth ({1922: 4) nimner dessa egenskaper som de sidirsta
prosodiska skillnaderna mellan fisv och risv. Avsaknaden av accent-
opposition och firekomsten av kortstavighet vid betoning® & dock bara (va
av minga prosodiska skillnader mellan varianterna. Andra skillnader - av
vilka b, ), d) och &) dr auditivt minst lika betydelsefulla som avsaknaden av
grav accent och firekomsten av kortstavighet — &r:

Anledningen till att den fisv konstavigheten (forekommer | ord med kort vokal i
ppen betonad stavelse: ming, hyvel, positiv etc.; Reuter 1980: 222, 1977: 30L) &
betydligt mer hérbar &n den risv kortstavigheten (mina, hyvel, positiv kan uttalas
med kort initialstavelse §ven i risv) beror pf att kortstavigheten i risv till skilinad
fehn fisv enbart forckommer 1 ord som forlorat sin lexikala betoning i sats-
sammanhanget. Obetonat uttal saknar i risv FO-fordndringar och priiglas av
reduktion. At de fonologiskt langa vokalallofonerna dtminstone i négon ut-
strdckning behiller den kvalitet de har i lang position torde ocksh bidra tll au
risv kortstavighet dr mycket mindre framtridande dn fisv dito,
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a) Oliks intonatorisk realisation av de ord som har akut accent i risy (bil,
hus, barn, banan ete): i fisv uttalas dessa med sjunkande FO i
vokalen, i svsv {utom i skfinska, Garding & Lindblad 1973: 82) med
stigande FQ 1 vokalen.

b) Markanta satsprosodiska skillnader (Leinonen et al. 1990: 75ff,
Vihanta et al. 1990: 349, Sallila 1988 38ff.): i} skillnader i sats-
intonation {fler FO-toppar 1 fisv och fallande Fd:s huvadménster som
saknas i risv satser), ii) skillnader 1 frekvens av betonade = linga
stavelser (fler i fisv) medforande olika lnga betoningsgrupper samt

iti} den auditiva skilinaden melian sats- och bibetonad stavelse & ena
sidan och mellan bibetonad och obetonad stavelse 4 andra sidan
{mindre skillnad i bida fallen 1 fisv).

c) Stbrre kvantitativ och kvalitativ reduktion utanfiir betoning i risv én i
fisv (Vihanta et al. 1990: 349, Kuronen 1995: 238ff., Kuronen 1997:
130fE.).

d) Stora intonatoriska och ryimiska skillnader 1 uwitalet av langa ord
(Reuter 1977: 35f, Kuronen 1995; 244).

) Skilinaderna i frashetoningsmnstret.

Fisv prosodiska sirdrag — i synnerhet vad géller rytmen (kort avstfind mellan
betonade stavelser samt fiirhillandevis liten skillnad mellan sats-, bi- och
obetonad stavelse) — pétriffas inte i ndgon variant av sverigesvenska.

Reuter (1980; 222) skriver att
1 Helsingforssvenskan och i det finlandssvenska riksspraket i allménhet
dr situationen en annan (angdende kortstavighet: min anmérkning).
Kvamtitetsreglerna 4r i princip desamma som i andra varianter av svenski
rikssprik, och de fall av kortstavighet som forekommer kan, trots sin
talrikhet i synnerhet i lipande tal, beskrivas som undantag i systemet.

Atl kvantitetsreglerna i Helsingforssvenskan och i det finlandssvenska riks-
spriket ‘i princip dr desamma som i andra varianter av svenskt rikssprak’
giiller bara lexikalt orduttal. Generellt sett stimmer beskrivningen inte med
den fonetiska verkligheten, [ flytande tal &r obetonad stavelse kort i alla
sveripesvenska varianter, men inte i fisv. Med andra ord #r de fonologiska
kvantitetsreglerna pi ordnivi i stort sett desamma i varianierna, men de

fonetiska reglerna fir kvantitetens realisation i l18pande tal mycket annor-
funda.
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Bilaga 1. Uttalet av partikelverb i finlandssvenska och rikssvenska

Finlandssvenska (tjock kurva = F0, funn kurve = AQ):
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Figur 1. '(Man har) 54 att siga stvt ner virt samvete,” Fisv manlig talare.
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Figur 2. (Annars kan man inte) komma it (problemet).” Fisv manlig talare.
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Figar 3. '(Saviu jag) kommer ihg (har de aldrig...). Fisv manlig talare.
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Figur 4. (Och vi vet att de) hiller pd vildigt lnge.’ Fisv manlig talare.
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Figur 5. Nir man ger upp den bilden (blir...)." Fisv manlig talare.
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Figur 6. '(Nu miste vi) spara in (de hér pengarna). Fisv manlig talare.
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Rikssvenska:
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Figur 7. '(Man vet aldrig) vad som kan komma fram {i siédana fall).' Risv
manlig talare.
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Figur 8. '(De fick inte) komma in i klostret.” Risy manlig talare.
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Figur 9. 'De stannade till en tid {och...)." Risv manlig talare.



